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Przedtozona do recenzji praca doktorska ma laczng objetosé 215 stron, na co sktadajg
si¢: Wstep; Rozdziat 1. Znaczenie proceséw komunikacji w rozwoju spoteczno-zawodowym;
Rozdzial 2. Komunikacja specjalistyczna jako determinant nauczania dorostych; Rozdziat 3.
Ogdina charakterystyka specjalistycznych terminow w medycynie i zarzqdzaniu — Analiza
poréwnawcza; Rozdzial 4. Typologia narzedzi determinujqcych skuteczne nauczanie jezykow
obcych; Rozdziat 5. Charakterystyka wybranych podmiotéw badawczych i metodologia badari
empirycznych; Wnioski; Dyskusja; Skroty, Bibliografia; Spis tabel; Spis wykreséw; Spis
schematéw; Aneksy; Streszczenia (w je¢zyku polskim oraz angielskim).

Tres¢ wstgpu wypelnia wylacznie opis poszczegélnych rozdziatéw, bez wyraznie
sprecyzowanego celu pracy i metody badawczej. Wzmianka o celu pracy znajduje sig dopiero
w oméwieniu koniczacego prace rozdziatu pigtego: ,,Rozdziat piaty ... zawiera: cel pracy,
problemy, hipotezy, metody, techniki i narzedzia badawcze, etapy postepowania w procesie
badawczym oraz opis i przedstawienie badanych podmiotéw.” (s. 12). Takie umiejscowienie
celu pracy, metody oraz hipotez wskazuje na to, ze odnosza si¢ one wylacznie do tej czesci
pracy, co powoduje powazne zachwianie klasycznej struktury rozpraw doktorskich, bowiem
zamieszczenie ich na wstepie pracy legitymuje dobrane podstawy teoretyczne pracy i daje
czytelnikowi mozliwos¢ obserwowania procesu realizacji celu i jego koficowej weryfikacji.
Ponowne wskazanie na cel pracy znajduje si¢ w drugim akapicie opisu rozdzialu pigtego:
»Celem rozprawy doktorskiej jest teoria i struktura jgzykéw specjalistycznych z dziedziny
medycyny i zarzadzania Natomiast podmiotem badafi w pracy sg studenci w przedziale
wickowym 19- 50 lat z Panstwowej Wyzszej Szkoly Techniczno-Ekonomicznej im. ks.
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respondentéw).”! (s. 12), nie precyzuje celu i metody przedstawionego projektu badawczego,
wrecz przeciwnie, komplikuje rozumienie celu badawczego w nastgpujacym stwierdzeniu:
Przedstawione w rozdziale zostana roéwniez istotne preblemy i hipotezy badawcze oraz
rodzaje i charakterystyka wykorzystanych w pracy metod, technik oraz narzedzi, ktérymi
postugiwano si¢ w celu napisania pracy.” (s. 12), bowiem tu powyzsze odnosi si¢ do calej
pracy.

Poniewaz praca nie zawiera rozdzialu lub podrozdzialu odnoszacego si¢ do stanu badan nad
jezykami specjalistycznymi (z uwzglednieniem medycyny i zarzadzania) brak jest
usytuowania niniejszego projektu w tym kontekécie i odniesienia do wynikéw
dotychczasowych badar.

Czesé teoretyczng pracy otwiera rozdzial 1 omawiajacy znaczenie komunikacji w
rozwoju spoleczno-zawodowym. W oparciu o literatur¢ przedmiotu przedstawiono szereg
definicji komunikacji z réznych perspektyw badawczych bez ich uvsystematyzowania,
uwzgledniajacych istot¢ procesu komunikacji, jej form i wlasciwosci (tylko na zasadzie
wyliczanki — podrozdziat 1.1.2.). Nie znajdujemy jednak cho¢ najmniejszej wzmianki (w
pracy o charakterze jezykoznawczym) o podstawowych modelach komunikacji jezykowej K.
Biihlera czy R. Jakobsona. W pracy jezykoznawczej zbgdne jest, zdaniem recenzenta,
wyjasnianie sobie, czym jest jezyk (s. 16, 17) i si¢gganie do definicji jezyka w podstawowych
stownikach i encyklopediach po to, aby doj$¢ do stwierdzenia na str. 17: ,,Jezyk jest réwniez
(...) przedmiotem nauki zwanej Jezykoznawstwem i ,,jest rozumiany jako zesp6t srodkow, za
pomocy ktérych ludzie porozumiewaja si¢ ze soba postugujac si¢ glosem lub pismem. Ow
zespot srodkéw bywa okreslony jako system znakéw” (okreslenie to wiaze sie z nazwiskiem
jezykoznawcy genewskiego F.de Saussure’a)(...).” — z cytatem z Wielkiej Encyklopedii
Powszechnej (1965). Nastepnie przedstawione zostaly poziomy komunikacji na podstawie
literatury przedmiotu gléwnie w kierunku komunikacji interpersonalnej oraz opisu znaczenia
komunikacji w relacjach spolecznych. Swoja uwage Autorka skupia réwniez na komunikacji
niewerbalnej, umieszczajac ja réwniez w kontek$cie dydaktycznym, wskazujac na
zastosowanie jej w nauczaniu jezykéw obcych dorostych. Poza formami niewerbalnymi
komunikacji Autorka klasyfikuje i prezentuje zwigZle zachowania uczestnikéw werbalnego
aktu komunikacyjnego za Baumanem (1994) i méwi o: ,typach indywidualnosci zachowan
komunikacyjnych” (s. 24), podczas gdy Bauman i przywolana w przypisie nr 61 do
nastgpnego akapitu Urszula Zydek-Bednarczuk (2005) méwig o ,typach wzoréw
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osobowych”. Do przypisu nr 61 i dalszego fragmentu tekstu na str. 24 powinien zostaé
wlaczony artykut Iwony Korzeniewskiej (2010)%, na ktorg wskazuje si¢ réwniez w przypisie
nr 62. Po lekturze fragmentu opisu ,,spacerowicza” dokonanego na str. 25 przez Doktorantke:
»Ostatnim modelem nadawcy jest spacerowicz. Tworzy on teksty powierzchowne,
epizodyczne. Natomiast to co istotne w tekscie ukrywa bezposrednio przed wzrokiem
odbiorcy, skazany jest on na niewiedze, odbiorca natomiast jest w stanie tylko za pomoca
konotacji domysli¢ sie senséw. Gracz, ktory jest nadawcg ma okreslony cel, zwraca uwage na
to co méwi i jak méwi, robi to ukrywajac si¢ thumi.”, warto skonfrontowaé powyzsze z tym,
jak okre§la ,spacerowicza” Bauman (1994: 21-36) oraz Korzeniewska (2010: 62-63).
Doktorantki okresla Trudno nie zgodzi¢ si¢ z Autorka co do tego, ze jezyk moze byé
przyczyna zaklécen procesu komunikacyjnego, ale nie mozna si¢ zgodzi¢ z tym, ze podane
przyklady w jezyku niemieckim w rozdziale 1.4.1. i odnoszace si¢ do leksemoéw o
podwdjnym znaczeniu Messe, Kette czy Station (s. 30, 31) moga byé przyczyna braku
komunikacji, bowiem ich znaczenia uzyte w przykladowych zdaniach sg latwe do
rozszyfrowania przez kontekst (znaczenie kontekstowe) i wsparte poza tym w zdaniu przez
takie leksemy jak Kirche, Buch-, Hals, Filiale, Zug, nazwy stacji, Krankenhaus, o czym
Autorka pisze wyzej: ,,Nalezy takze zwr6ci¢ szczegding uwage na podwdjnie znaczenie slow
w jezyku niemieckim, ktére mozemy wywnioskowaé z kontekstu zdania [podkreslenie moje —

ZW], co moze stwarzaé réwniez problemy w prawidlowym zrozumieniu przekazanego nam
komunikatu przez nadawce. Dla zobrazowania powyzszego zjawiska wybrano ponizsze
przyklady.” (s. 30). Zdania przykladowe zawieraja, niestety, bledy jezykowe Die Buchmesse
finden ..., Basia tragt auf der Hals ..., poza tym blad w wyrazie Hernstoff na str. 31. Musze
wskaza¢ réwniez bledy w jezyku polskim odnosnie co do (s. 15) oraz wylanczania (s. 23),
ktore w pracy filologicznej nie majg prawa si¢ znalezé. Odnosi sie to réwniez do przytoczone;j
wypowiedzi w jezyku niemieckim V. Eismanna (2007) o przeszkodach w komunikacji; tekst
niemiecki posiada bardzo duza ilo$€ literdwek, bledy jezykowe i bledne tlumaczenia tytutéw
akapitdéw na jezyk polski. Do tresci wypowiedzi Eismanna Doktorantka nie odnosi si¢ w
zaden sposéb. Przykladem nieodpowiedniosci i bezcelowosci cytowania niektérych definicji
komunikacji do charakteru tej pracy, zaczerpnigtych przez Doktorantke z literatury
przedmiotu jest fragment tekstu na str. 15: Doktorantka pisze: ,,Komunikacja ma miejsce

2 Dostep w internecie do pracy I. Korzeniewskiej przez URL: annales.umcs.lublin.pl/annales_filologia.php
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avtedy, gdy »dwoje lub wigcej 0s6b pragnie i jest w stanie spotka¢ sie, czyniac dostepna czgs¢

bedac jednoczesnie swiadomymi i reagujac na czg$é bytu osobowego partnera” [podkreslenie
zastosowanego cytatu moje — ZW] (cytat zaczerpniety z niezaznaczonego zrodla (J. Stewart?).
Nie ma Zadnej watpliwosci, ze pigciolinijkowy podrozdzial 1.2.3. nie wnosi nic do doktoratu,
poza tytutem podrozdzialu i trzema zdaniami tekstu. Nastgpna uwaga krytyczna dotyczy
przypiséw 63, 65, 67 i 68, w ktérych Autorka jako zrédio podaje prace L. H. Habera (2011),
redaktora tomu Komunikowanie i zarzadzanie w spoleczeristwie informacyjny, jednak autorem
tekstu na podanych w przypisie stronach jest Andrzej Augustynek. Rozdzial koncza
informacyjnie przedstawione zagadnienia zakiécet w komunikowaniu sie (1.4.2.) bez
jakiegokolwiek rozwinigcia badZz komentarza i podrozdzial Bariery w porozumiewaniu si¢ w
edukacji (1.4.3.). Ten ostatni, méwigcy o reakcjach wyktadowcow (przypis 93 informuje o
opracowaniu go na podstawie Radwanskiej 2010. Znajdujg sie one réwniez na stronie
internetowej w pracy Drozd (2016) — zapis bibliograficzny w przypisie nr 94 — i odnoszg si¢
do relacji nauczyciel - uczen), moglby by¢ interesujacy dla szkolnictwa akademickiego i
gdyby Autorka, po przemysleniu i analizie, dostosowala go catkowicie do realiéw warunkow
akademickich, naukowo skomentowata. W takiej formie przej¢tej z oryginatu z wlasnymi
dopiskami, wzglednie wykres$leniami zdan z oryginatu nie jest do przyjecia. Zamieszczony
cytat na wstgpie podrozdzialu o charakterze publicystycznym, bez odpowiedniego
wprowadzenia, nie powinien stanowi¢ tekstu giéwnego. Umieszczenie go w przypisie z
wyjasnieniem jego kontekstu gazetowego spelniloby rownie dobrze swojg role.

W podrozdziale 1.4.2. Zakiécenia w komunikowaniu si¢ (s. 35) Doktorantka przedstawia
jedynie informacyjnie, w formie wyliczenia, typy zaklocef, przywolujsgc w zdaniu
wprowadzajacym podrozdzial pozycje bibliograficzng G. Lasinski, 2000, Sztuka prezentacyi,
Poznan (przypis nr 90). Celem zasiggnigcia informacji o sytuacji, w ktdére] moga takie
zaki6cenia wystapi¢ i wyjasnienia niezrozumialego w pracy kontekstu semantycznego
»zaklocania” przykladowo takich wyrazéw i sformulowan uzytych w wyliczeniu jak:
lekliwosé, nieumiejetno$é natezenia stuchu, emblemat, nie jasna® tematyka, huk czy zbyt duza
liczba stron, konieczne bylo skorzystanie z przywolanego Zrédta. Praca Gabriela Lasifiskiego
wskazana jest rowniez u Magdaleny Marian (w internecie: Komunikacja interpersonalna.
Materialy dydaktyczne. Wroclaw 2009 - przypis nr 91 doktoratu), ktéra zakldcenia w
komunikacji przedstawia nastepujaco:
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»Rozrézniamy nastepujace typy zaklocen:

- zakldcenia psychologiczne — wystepuja one u odbiorcy w ukiadzie dekodujacym. Spowodowane one
sg odmiennoscig przekonan odbiorcy, co blokuje dostep kodowanych przez nadawce tresci do umystu
odbiorcy. Sa to:

negatywne nastawienie,
nieSmialoéé
brak zainteresowania problemem,
zbyt duze zaangazowanie emocjonalne,
lekcewazenie stuchaczy,
brak koncentracji,
monotonnosé wypowiedzi,
nieumiej¢tno$é stuchania,
Zmeczenie,
- zakl6cenia semantyczne — spowodowane niezrozumieniem przez odbiorce przekazywanych
symboli (np. nieznajomoscia znaczenia danych slow, bgdZz uzycie ich w znaczeniu innym dla nadawcy
i dla odbiorcy). Sg to:
e znieksztalcenie informacji,
e niezrozumiala tematyka,
¢ niezrozumiala terminologia czy jezyk,
- zakl6cenia fizyczne i Srodowiskowe:
hatas,
temperatura,
miejsce,
pora dnia,
awaria np. sieci komputerowych,
zbyt duza liczba uczestnikow,

presja czasu.”

@ ® & & & & ¢ =© @

Sumujgc: Rozdzial, ktéry, jak by sie wydawalo, jest wazny dla Autorki pracy, nie zawiera
koficowego komentarza do przedstawionych zagadnien procesu komunikacji, jedynie
wskazowke, w jaki sposéb powinien zachowaé sie¢ wykladowca w stosunku do uczgcych sie,
».-. poniewaz kazde stowo lub gest wykladowcy moze by¢ odebrany przez uczacych si¢ jako
~atak” w kierunku jego osoby, co moze byé przyczyna demotywacji dla uczacego sig”. (s.
38).

Komunikacja specjalistyczna staje si¢ tematem nadrz¢dnym rozdziatu 2-go. Wprowadza go
krétkie zdefiniowanie pojecia komunikacji specjalistycznej oraz model komunikacji
specjalistycznej wedlug J. Zajac (2013), a prezentacja pigciu ,,Determinantéw komunikacji
specjalistycznej” (Podrozdziat 2.2.2.) w oparciv o pracg¢ S. Gruczy “Komunikacja
specjalistyczna a idiokontekst ...” (2005) staje si¢ asumptem do dokladniejszego okreslenia
takich poje¢ jak: jezyk specjalistyczny, specjalista, wiedza specjalistyczna, tekst

specjalistyczny oraz kontekst wewnetrzny i zewngtrzny. Kolejne, nastepujgce po sobie
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podrozdzialy eksplikuja w oparciu o dobrang literatur¢ przedmiotu (F. Grucza 2002, S.
Grucza 2008, A. Szulc 1984, Drozd/Seibicke 1973 i wielu innych) poszczegélne pojecia.
Uwaga krytyczna: Doktorantka umieszcza na str. 44 cytat odnoszacy sie do jezykow
specjalistycznych: ,jezyki specjalistyczne sg okreélane jako $rodki komunikacji jezykowej
niezbedne do przekazywania specjalistycznej informacji wéréd specjalistow z tej samej
dziedziny”, ktéry mylnic przypisuje Piefikosowi® (2003: 262), bowiem wskazana definicja
pochodzi z ksiazki J. Sagera (et al.) (1980) English Special Languages ..., 0 czym informuje
Piefikos w przypisie nr 68, s. 262, z ktorego to artykulu cytuje.

Centralny podrozdzial recenzowanego rozdziatu (2.3.1.) odnosi si¢ do antropocentrycznej
teorii jezykow specjalistycznych, ktéra Autorka przedstawia glownie w oparciu o prace F.
Gruczy oraz S. Gruczy. Wzajemme relacje miedzy jezykiem ogélnym a jezykami
specjalistycznymi stanowig tre$é nastepnego podrozdziatu, rozwinigtego giéwnie o literature
przedmiotu znanych autoréw, np. Dickel (2007), Lukszyn (2005) i wspomnianych wyzej F.
Grucza i S. Grucza, choé w koricowej czeSci podrozdzialu wprowadzona jest uwaga
Kocourka (1982 — z mylnie zapisanym tytulem w przypisie 150, s. 55 lub 175, s. 60) o
~interesujgcej” ,,metamorfozie” bez komentarza, czego ona dotyczy i dlaczego znajduje si¢ w
tej czedcei pracy. Takie, jedynie napomykanie o problemie w tekécie gléwnym nie prowadzi do
zadnej korzysci naukowej w badaniu z powodu braku glebszej mysli. Dotyczy to réwniez
ostatniego akapitu omawianego podrozdziatu.

Istotny dla eksploracji jezykdéw specjalistycznych podrozdziat 2.3.3. jest przedstawieniem
przez Autorke licznych przykladéw ich podzialu. Te odnoszace si¢ do juz klasycznych ujeé,
reprezentowanych np. przez Roelckego (2005) ¢zy Hoffmanna (1985) - realizowane sg na
plaszczyZznie wertykalnej i horyzontalnej - zostaly przedstawione zgodnie z literaturg
przedmiotu i komentarze do nich sg zrozumiale. Inaczej jest, niestety, z Schematem 2. Podziat
Jjezykow specjalistycznych ze wzgledu na dziedzing wiedzy (s. 56), ktéry ma za zadanie
ilustrowa¢ podzial jezykow specjalistycznych w oparciu o zawarte w tabelce prace
wymienionych autoréw. Pomijam nazwisko A. Dickel, ktére pojawilo si¢ w pracy w
okreslonym kontekscie, ale podzialy ks. Kaminskiego (?) i KBN-u (?) nie zostalty w zadnym
miejscu pracy wyjasnione, chocby zdawkowo. Brak jest i w tym przypadku jakiegokolwiek
komentarza. Kategoryzacje jezykéw specjalistycznych dopelnia zwigzle zredagowany
podrozdzial akcentujgcy podstawy antropocentrycznej teorii jezykéw ludzkich dla ww.

> Przypis nr 110.



kategoryzacji w oparciu o reprezentatywne prace S. Gruczy®, ktéry koresponduje z
podrozdzialem poswigconym tekstowi specjalistycznemu i jego roli w komunikacji
specjalistycznej. Natomiast tre$é podrozdziatu 2.6. Kontekst wewngtrzny oraz zewnetrzny z
powodu zdawkowego przedstawienia (szczegdlnie kontekst zewnetrzny - trzy zdania) mozna
by zamiesci¢ opisowo w poprzedzajgcych podrozdzialach lub rozbudowaé, nadajagc mu
nalezne znaczenie. Zbgdne jest definiowanie rzeczy absolutnie oczywistych, jak np. pojecia
kategoryzacja poprzez stownik M. Szymczaka (1988). Rozdzial drugi zamyka
charakterystyka pojecia glottodydaktyka, w ktérym Doktorantka przedstawia szerzej rozwéj
tej dyscypliny, prezentujgc stanowiska jej prekursoréw, z grona germanistéw cytujgc Szulca
(1997), F. Grucze (2007), Pfeiffera (2001), Debskiego (2010), S. Grucze (2010) oraz wielu
innych badaczy mlodszego pokolenia. Modele glottodydaktyczne, wokoét ktérych prowadzona
jest dyskusja, to modele stanowiace poczatki polskiej glottodydaktyki, odnoszace sie do
nauczania jezyk6w obcych, jak i te uwzgledniajace wielojezycznosé i wielokulturowos$é w
dzisiejszej rzeczywistoici edukacyjnej. ROwniez i tutaj nie znajdujemy jakiegokolwiek
podsumowania rozdziatu.

Uwagi krytyczne: 1. Na str. 45 Doktorantka zamieszcza nastepujgcy fragment w tekscie
gléwnym: ,Natomiast zdaniem D. Mohna ,Fachsprache ist das die Gesamtheit aller
sprachlichen Mittel, die in einem fachlich begrenzten Kommunikationsbereich verwendet
werden,um die Verstindigung zwischen den in diesem Bereich titigen Menschen zu
gewdhrleisten”. Do niniejszego cytatu dopigty jest przypis ar 116, ktéry brzmi: ” D. Méhn,
1980, Zum Fortgang der germanistischen Fachsprachenforschung in den 70er Jahren;
Zeitschrift fiir Germanistische Linguistik, 4 , s. 352-369.“ Jest to razacy blad, poniewaz
cytowana definicja jest w literaturze przedmiotu klasyczng definicjg jezyka specjalistycznego
autorstwa Lothara Hoffmanna z pracy Kommunikationsmittel Fachsprache. Eine Einfithrung.

2. Sformulowanie na str. 45: ,,Zdaniem G. Wahriga jezyk specjalistyczny to ,,Fachsprache-
mit Fachausdriicken eines Berufszweiges durchsetzte Sprache” i w dopietym przypisie nr 118
odnosnik do: ,,G. Wahrig, 1991, Deutschesworterbuch, Bertelsmann Lexikon Verlag,,
Miinchen, s. 450.“ W niniejszym sformulowaniu nie moze chodzié o zdanie Gerharda
Wahriga, lecz o zapis definicji w stowniku Wahriga. Podobne zapisy stosowane sg w
przypadku innych slownikéw, np. stownika Dudena. Poza tym nazwe wzmiankowanego

stownika (Deutscheswdrterbuch) pisze sie rozdzielnie.

8 Koherezja jako jedno z kryteriéw tekstowosci, s. 67, przypis 202.



3. Wielokrotne przekrecanie nazwiska Jerzego Pienikosa na A. Pickosia (str. 44), a w przypisie
110 na J. Pickosia moze czytelnika irytowa¢. Natomiast niewytlumaczalne jest podanie w
bibliografii podwdjnego blednego zapisu tej samej pracy, jak nastepuje: ,.Piefikos J., 2003,
Podstawy przekladoznawstwa od teorii do praktyki, Zakamycze, Krakoéw

Pigkos$ J., 2003, Podstawy przekladoznawstwa, Zakamycze, Krakow™

H.-R. Flucka (w pracy: H. R. Fuck lub H. F. Fuck), str. 9, 44, 81, 88 i inne,

lub:

Lipczuk R., 2000, Problem internacjonalizméw- ze szczegdlnym uwzglednieniem wyrazéw
mi¢dzynarodowych w prawie handlowym, (w:) B.Kielar (red.), Problemy komunikacji
migdzykulturowej, Lingwistyka, translatoryka, glottodydaktyka, Graf Punkt, Warszawa
Lipczuk R., 2000, Problem internacjonalizméw- ze szczegdlnym uwzglednieniem wyrazéw
mi¢dzynarodowych w prawie handlowym (w:) B. Kielar (red.); Problemy komunikacji
mig¢dzynarodowej, Lingwistyka,translatoryka, glottodydaktyka, Graf Punkt, Warszawa.

Juz na wstepie trzeciego rozdzialu pracy Ogdlna charakterystvka specjalistycznych terminéw
w medycynie i zarzqdzaniu — analiza poréwnawcza, powstaje wiele pytafi odnosnie do
struktury rozdziatu i jego zawartoéci. Jego tytut wywoluje zdziwienie w kontekscie tytutu
calej pracy, zapowiadajgcego teori¢ i analize jezykéw specjalistycznych z dziedziny
medycyny i zarzadzania, a tymczasem rozdzial odnosi si¢ jedynie do ogélnej charakterystyki
ich specjalistycznych terminéw. Autorka nie przedstawia zadnego wprowadzenia do rozdziatu
o terminologii w jezykach specjalistycznych, nie méwiac juz o tym, ze czytelnik nie znajduje
wyjasnienia, dlaczego wybrane zostaly dwa jezyki specjalistyczne odleglych od siebie
dziedzin, medycyny i zarzadzania, do analizy poréwnawczej. Nastepnie, dlaczego wybrane
zostaly wlasnie te terminy z obu jgzykow (w reprezentacji skrétowcéw, pleonazmow,
eponim6w itp.), a nie inne, i réwniez wyjasnienia odnosnie do Zrédia zaczerpnigcia tych
terminéw. I tak, Autorka wybrala do celéw poréwnawczych skrotowce, (ktérych baza
wyrazowg jest jezyk angielski badz jezyk laciniski), krotko je zdefiniowala i wybrata dla nich
przyklady z jezyka niemieckiego, nie przedstawiajgc paralelnie przykladow z jezyka
poiskiego, w efekcie czego czytelnik musi sam przyporzadkowywaé terminy do dziedziny.
Interesujace bylo by otrzymaé informacje, czy np. niektore przyklady skrétowcodw, typu CAH,
RV czy CIM, uzywane sa w polskich tekstach specjalistycznych w takiej formie jak w jezyku
niemieckim i czy maja swoje polskie odpowiedniki. Tabela 3 Przykiady skrétowcdw
wystepujgcych w jezykach specjalistycznych z dziedziny zarzqdzania oraz medycyny nie ma



racji bytu, bowiem powinny one znalez¢ si¢ w ilustrowaniu przykladéw w tekscie gléwnym.
Wiecej probleméw sprawia lektura nastgpnego zjawiska jezykowego, jakim jest pleonazm.
Dotyczy to juz wstepnej fazy definiowania pojecia, bowiem zar6wno dla tego rozdziatu jak i
dla pozostatych rozdzialéw pracy powinna by¢ stala zasada badawcza, ze wychodzimy od
definicjii w slownikach specjalistycznych, jezykoznawczych, a nastgpnie w wyniku braku
takowych, opieramy si¢ na definicjach w slownikach ogdlnych. Autorka nie poshuguje si¢ na
przykiad powszechnie uzywanym przez badaczy stownikiem Hadumod BuBmann Lexikon der
Sprachwissenschafi. 1. Auflage. Kroner, Stuttgart 1983, 4. Auflage 2008. Poza tym w
przywotywanych definicjach w jezyku niemieckim pojawiajg sie w pracy bledy literowe i
gramatyczne. Tak jest w przypadku tego podrozdziatu: ,,weissem Schimmel, schwarzem
Rappe” z Dudena (przypis 257 - oprécz tego zastosowanie w cytowaniu nowej pisowni ze
stownika wydanego w 1989 roku!) oraz przypis 259 ponownic z przykladem z bledami
~weissem Schwimmel, nackt und bloss”. Zaprezentowana Tabela 4 na str. 86 Przykiady
pleonazméw i tautologii wystepujgcych w jezykach specjalistycznych z dziedziny medycyny i
zarzqdzania odnosi si¢ tylko do jezyka polskiego w obu dziedzinach (bez dokladnego ich
zaszeregowania). Lista przykladéw zaczerpnigta jest czeSciowo z adresu internetowegv.
podanego w przypisie 260, odnoszacego si¢ do Lekarskiego poradnika jezykowego, w ktérym,
jak latwo zauwazy¢, znalazly si¢ wyrazenia z jezyka og6lnego, np. bledna pomytka. aktywnie
uczestniczyé, konsekwencje zte w skutkach, a ktore zostaty przez Doktorantke umieszczone
jako pleonazmy w jezyku specjalistycznym medycyny?, czy moze zarzadzania? Poza tym nie
do przyjecia jest thumaczenie niektérych przyklad6w na jezyk niemiecki, np. czerniak zfosliwy
— furchtbares Melanom, natdg alkoholizmu — Alkoholismussucht, wirusowe choroby zakazne
wieku dziecigcego — Viruskrankranheiten der Kindheit (oryginalna pisownia). wzrost ciata —
Steigerung des Korpers (1) jak i pisownia polskiego czasownika znalezé jako znalesé (s. 86).
Poza tym brak jest podania Zrodta dokumentujgcego takie uzycie przyktadowych lekseméw w
jezyku niemieckim, nie wspominajgc juz o podaniu informacji, kto je thumaczyl. Ta ostatnia
uwaga odnosi si¢ do calej pracy we fragmentach z cytatami w jezyku polskim, zaczerpnigtymi
z niemieckiej bibliografii, czy thumaczky tekstu jest Doktorantka, czy cytat pochodzi z jeszcze
innego Zrédia niz przywolanego w przypisie. W rozdziale brak jest przyktadéw pleonazméw i
tautologii dla medycyny i zarzadzania w jezyku niemieckim. Dalsze podrozdziaty
przedstawiajg nastepne fenomeny analizowanych w pracy fenomenéw jezykowych i dotycza
specjalistycznych  grup  jezykowych, metafor, metonimii, eponimow, zwiazkéw

frazeologicznych, zapozyczen oraz internacjonalizméw. Autorka definiuje za kazdym razem



omawiang kategoric 1 w oparciu o literature przedmiotu omawia na przykiadach
zaczerpnigtych dowolnie z jezyka polskiego albo niemieckiego; w niektorych przykladach
niemieckich zamieszcza thamaczenia w jezyku polskim. Interesujace by bylo méc dowiedzieé
si¢, jak Autorka komentuje zamieszczony przyklad dla metafory serca lub wcha w
przyktadach niemieckich Was ich nicht weifs, macht mich nicht heiff (s. 92), Der Krug geht so
lange zum Brunnen, bis er bricht (s. 93).

Roéwniez i tu napotykamy literowki badz bledy jezykowe w przykladach z jezyka
niemieckiego, dla przyktadu wybiorczo: blutunterlaufes Auge, vor Schmerzen winden (s. 88),
Korpersteil, starkes Schmerzen (s. 89), Ahillesfelse, jemandem/was unter die Lupe nehmen (s.
90), etwas in dem Kopf holen (s. 93), dos Gewinn (s. 111), der Kiefer (sosna) i wiele innych.
Szczegblnie niejasne okreslanie metafory poznawczej i retoryczne] spowodowalo
koniecznoé¢ siegnigcia do tekstu oryginalnego, podanego przez Autorke w przypisie dolnym.
Fragment tekstu odnoszacy sie¢ do eksplikacji metafory poznawczej i metaforycznej
Doktorantka formutuje w nastgpujacy sposob:

,J. Ghyczy wyréinia dwa rodzaje metafor: poznawcza oraz retoryczna’ >, natomiast E. Necka stosuje
inne nazewnictwo okreslajac metafore jako trafng oraz no$ng”™®. Metafora trafia to inaczej metafora
upraszczajgca. Celem metafory trafnej jest wyjasnianie zlozonej rzeczywistosci w prosty sposéb,
wskazujgc jednoczesnie proces powszechnie znany oraz zrozumialy, ktérego nurt jest podobny do
wyjasnianego zjawiska badZ procesu. Natomiast rola metafory retorycznej jest podkre§lanie gtéwnych,
waznych cech obiektu lub procesu, oraz wzbogacanie go obrazem lub skojarzeniem. Egzemplifikacja
moze tutaj byé spekulative Blase- barka spekulacyjna oraz senkender Preis- spadajgca cena. Taka
metafora wnosi nowe, bardziej zrozumiate oraz trafne elementy wiedzy o obiekcie lub procesua 77, jak
réwniez moze spetniaé funkcje modelu zawdzigczajac to wlasciwie dobranym uproszczeniom®™™ (s.
94).

Zaczerpnigty fragment tekstu kofczy przypisem nr 278, ktéry odnosi do pozycji
bibliograficznej: L. Panasiewicz, 2014, Metaforyzowanie w zarzqdzaniu, Acta Universitatis
Lodziensis, Folia Oeconomica 4 (305), s. 90.

Wskazany autor, Leszek Panasiewicz, ktory nie umiescit w swoim tekécie w przyktadach
wyrazen niemieckich, sformutowat go nastepujaco:

. Ghyczy wskazuje dwa podstawowe rodzaje metafor — retoryczng i poznawczg (Ghyczy 2008: 88),
odpowiadajaca zaproponowanemu przez Necke rozrézmienin na metafore trafna i noéng (Necka 1992:
88). Metafora trafna, to metafora upraszczajaca. Jej celem jest wyjasnienie ztozonej rzeczywistosci w
prosty sposdb, poprzez wskazanie procesu powszechnie znanego i zrozumiatego, ktdrego przebieg jest
w swej istocie podobny do wyjasnianego procesu badZ zjawiska. Rolg metafory retorycznej jest z
Jednej strony podkreslanie gtéwnych, znaczacych cech obiektu czy tez procesu, a takze wzbogacanie
Jjego opisu jasnym obrazem czy skojarzeniem. Przykladem moze by¢ ,bafika spekulacyjna™ czy tez
»Spadajgca cena”. Taka metafora moze przynosi¢ nowe, bardziej zrozumiate i trafne elementy wiedzy
o obickcie lub procesie (Ngcka 1995: 79), moze rowniez, dzieki wlasciwie dobranym uproszezeniom,
speliac definicje modelu.” (s. 88).

Podobnie jest ze skrétowym wyjasnieniem przez Autorke zadan metafory itp., kidre formuluje
to w nastepujacy sposob:
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»Do zadan metafory nosnej nalezy przede wszystkim wzbogacanie zasobu rozumienia opisywanego
metafora obiektu lub procesu. Metafora taka ma miejsce poprzez przeniesienie znaczefi oraz wlasnosci
zjawiska bardziej zlozonego na mniej ztozone. Przyklady metafor poznawczych wystgpuja w poezji
peinej w zaskakujace por6wnania, kiére sa trudne do zrozumienia. Umiej¢tnosé tworzenia oraz
stosowania metafor w nauce przyczynia sie¢ zaréwno do zwigkszenia jasnodci oraz obrazowosci

Wskazany fragment konczy si¢ przypisem nr 280, ktory odnosi do ww. autora na str. 90.
Rozszerzona wersja jego tekstu brzmi:

»Zadaniem metafory poznawczej jest przede wszystkim wzbogacenic sposobu rozumienia
opisywanego metafora obiektu bgdz procesu. Metafora taka powstaje poprzez przeniesienie znaczen i
wlasnos$ci zjawiska bardziej ztozonego na zjawisko mniej ztozone. Przyklady metafor poznawczych
mozna znalezé w poezji, pelnej zaskakujacych poréwnat, trudnych do zrozumienia. {...] W ten sposob
umiejetnoséé tworzenia i stosowania metafor w nauce przyczynia si¢ z jednej strony do zwigkszenia
jasnoci i obrazowosci wyjadnien, z drugiej zas — do odkrycia nowych obszaréw badawczych.” (s.
90).

Skrétows, miejscami niezrozumiatg, forme funkcji metaforyzowania, przedstawiona na str.
95, Doktorantka formuluje nastepujacym tekstem:

»~Metaforyzowanie spelnia nastepujagce funkcje; ramujacg, prezentacyjng, integracyjng oraz
promocyjng. Dzigki funkcji ramujacej mozna opanowac ztozono$¢ rzeczywistosci wspdlczesnych
organizacji. Punktem wyjscia w celu tworzenia procesu nowego produktu naukowego jest mentalny
konstrukt, ktéry stanowi ztozony model badanego procesu lub zjawiska. Rolg metafory w funkciji
prezentacyjnej natomiast jest kreowanie zrozumialego obrazu koncepcji lub teorii. Skuteczna metafora
w nauce czyni teori¢ bardziej zrozumialy, a przez to zwigksza jej stopiefi oddzialywania na
srodowisko, np.: Organisationslernen- organizacyjne uczenie sig, Wertkette- lancuch wartosci,
Finanzfliissigkeit- plynnoé¢ finansowa. Metafora prezentacyjna jest metafora uproszczong, krotka,
zrozumiata oraz trafng. Podstawowym celem metafory precyzyjnej jest zakomunikowanie
podstawowej idei, ktora moze stuzy¢ za podstawe¢ dla dalszych studiéw. Natomiast rola funkcji
integracyjnej jest zrozumiata, gdy uéwiadomimy sobie, iz rzeczywisto$¢ organizacyjng opisuje si¢ w
wielu roéznych teoriach uzywajac rozne terminy. Niezbgdne tutaj staje si¢ dysponowanie okreslonym
osobistym wyobrazeniem organizacji, ktora pozwala zintegrowa¢ nowe teorie, pojgcia, wiedzg oraz
doswiadczenie w postaci wlasnego zrozumienia oraz wgladu. Metafore taka mozna budowaé oraz
uzytkowaC nieswiadomie. Teorie z zakresu zarzadzania mozna realizowaé w postaci tekstow,
natomiast wewnetrzna metafora ekspercka moze posiadac takze skladnik wiznalny oraz kinetyczny.
Funkcj¢ promocyjng pelni¢ moze udana prezentacja. Obok funkcji prezentacyjnej nalezy takze
wyodrebni¢ funkcje promocyjna metafor.?*"”;

tekst koniczy przypisem nr 281, odnoszacym do wskazanej wyzej pracy L. Panasiewicza, na
str. 92. Autor nie zamieszcza w swoim tekécie wyrazen niemieckich i formuluje go w
nastgpujacy sposoéb:

»Metaforyzowanie spetnia w teorii zarzadzania nastgpujace funkcje: ramujaca, integracyjna,
prezentacyjng i promocyjna. Ponizej wyjasniono specyfike kazdej z nich. 1. Funkcja ramujaca
metafor pozwala opanowaé ztozono$¢ rzeczywistosci wspolczesnych organizacji. Punktem wyjécia do
procesu tworzenia nowego produktu naukowego jest pewien mentalny konstrukt, stanowigcy zlozony
model badanego zjawiska badZ procesu. [...]

2. Znaczenie funkcji integracyjnej staje si¢ jasne, gdy tylko uswiadomimy sobie, iz rzeczywistosé
organizacyjna opisywana jest w wielu réznorodnych teoriach, przy uzyciu rozmaitych terminéw.
Niezbgdne jest dysponowanie pewnym osobistym wyobrazeniem organizacji pozwalajgcej
zintegrowa¢ nowe teorie pojecia, wiedze i doswiadczenie w postaci wlasnego zrozumienia i wiasnego
eksperckiego wgladu. Metafora taka moze by¢ budowana i uzytkowana nieSwiadomie. O ile teorie z
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zakresu zarzgdzania prezentowane sg w formie tekstéw, to wewnetrzna metafora ekspercka moze
obejmowaé réwniez sktadnik wizualny — obrazy organizacii, a takze kinestyczny, przejawiajacy si¢ w
formie odczu€. [...]

3. Funkcja prezentacyjna. Tu rola metafory jest kreowanie zrozumialego obrazu koncepcji badz teorii.
Dobra metafora w nauce pozwala uczyni¢ teori¢ bardziej zrozumialyg, a poprzez to zwigkszy¢ jej
stopiei oddziatywania na srodowisko zaréwno nauki jak i praktyki zarzadzania. Za przyklad moga tu
stuzyé takie metafory jak np. ,organizacyjne uczenie si¢”, ,kompetencje organizacji”, ,tafcuch
wartoéci” czy tez ,,plynnos¢ finansowa™. [...] ..., metafora prezentacyjna jest metafors upraszczajgeg
— krétks, trafng i zrozumiaty. Jej celem jest szybkie zakomunikowanie podstawowej idei, stuzacej za
podstawe dla dalszych studiow.

4. Funkcja promocyjna. Udana prezentacja pelni znaczaca rolg promocyjna. Jednak zasadnym jest, by
obok funkcji prezentacyjnej wyodrebnié réwniez funkcje promocyjna metafor.” (s. 92).

Poza wszystkimi przeformutowaniami tekstu Doktorantka nie znalazia dla wyrazenia

kompetencje organizacji odpowiednika niemieckiego.’

Opisujgc metonimie Doktorantka zamieszcza definicj¢ zaczerpnigta ze stownika S. Dubisza
(2008) i dopisuje do prawdopodobnie znalezionych tam przykladéw przyklady niemieckie:
»(np. gutter Fiiller zamiast gutter Schriftsteller, Goethe lesen, zamiast die Werke von Goethe
lesen, volles Berlin zamiast alle Einwohner von Berlin™), s. 96. Rowniez i w tych przyktadach
popetnia bledy: w prostym wyrazie ,.gut” pisze konsekwentnie dwa razy z podwojnym ,,tt”,
poza tym blad thumaczeniowy ,,gutter Fiiller” zamiast ,,guter Schrifisteller”. Wystarczyloby
chociazby w internetowym PONSie znalez¢ hasto ,,pidro”, aby dowiedzie¢ sig, Zze chodzi tu o
leksem ,,Feder”. Leksem , Fiiller (Fiillfederhalter)” to ,,wieczne piéro”, a wigc, zgodnie z tym,
co podajg stowniki, mozliwe jest: ,jmd. schreibt, fithrt eine kluge, geschliffene, gewandte
Feder (schreibt klug, geschliffen, driickt sich schrifilich gewandt aus) - Duden (1989: 491),
lub dobre/lekkie piéro (gute/gewandte Feder) — internetowy PONS. Zaden ze stownikéw nie
podaje takiej mozliwosci jak: dobre pidro - guter Schrifsteller, a juz tym bardziej nie: guter
Fiiller - guter Schrifisteller. Réwnie niewlasciwy jest przyklad volles Berlin. Takiej
rzeczywistosci jgzykowej nie mozna dowolnie tworzyé. Poza tym powstaje pytanie, skad
Doktorantka czerpie takie przyklady?

Nietrafiony naukowo jest podrozdziat 3.6. Zwigzki frazeologiczne (stehende
Wortverbindungen), bowiem po pierwsze definicja pojecia, zdawkowa, i na uzytek procesu
tlhumaczeniowego, zaczerpnigta jest z literatury przedmiotn, a nie ze slownika
jezykoznawczego. Po drugie podrozdzial zbudowany jest na kanwie tylko jednego artykuha
Stypy (2007/2008), nie daje to zadnego pogladu naukowego i odniesienia do jezykow

7 Adres internetowy do L. Panasiewicza: https://www.czasopisma.uni.lodz.pl/index.php/foe/article/view/238/190
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specjalistycznych medycyny i zarzadzania. Caly — dwudziestopigciolinijkowy - wstep
poswiecony jest rzeczom ogdlnie znanym studentom filologii i w ogéle nie odnoszacym sig
do specyfiki jezykowej wzmiankowanych dziedzin. Nie wszystkie przyklady zwiazkéw
frazeologicznych podanych w Tabeli 5 sg przydatne w omawianym kontekscie, pomijajgc
fakt, ze zwrot sich den Kopf zerbrechen zostal dwa razy umieszczony w tej samej tabelce, a
zwroty Tolles Lachen, Leere Versprechungen, Vom nichis kommt nichis, auf etwas sehr
hartniickig bestehen nie sg determinantami jezyka specjalistycznego. Poza tym nie podano
7rédla ich pochodzenia i uzycia. Autorka pozostawia przyklady bez jakiegokolwiek
komentarza, podobnie jak i konczace podrozdziat trzy cechy zwigzkéw frazeologicznych.
Tekst podrozdzialu nie wspomina nawet znanych i cenionych naukowo pozycji odnoszacych
sie do frazeologii takich autor6w jak Harald Burger, Wolfgang Fleischer, Christine Palm i
wielu innych. Podrozdzial ten nie wnosi nic do badai nad jezykami specjalistycznymi.
Zapozyczenia obcojezyczne, mimo ze ich waga podnoszona jest w kontekscie jezykow
specjalistycznych, nie znalazla przyzwoitego opracowania w podrozdziale 3.7., nawet w
najmniejszym stopniu. Czgéé tekstu Doktorantki na str. 103 odnosi do przypisu nr 292,
konkretnie do tekstu: Doroty Zuchowskiej i Mateusza Zuchowskiego z Jezykéw Obcych w
Szkole, nr 1/2009, str. 22.

Autorzy zawarli w swoim tekscie na str. 22 nastgpujacy fragment artykutu:

,»Obecny rozwdj technik komunikacyjnych przyspiesza i wlatwia rozpowszechnianie nowych slow w
sposéb, jakiego nie mozna poréwnaé z zadnymi procesami zachodzacymi w przeszlosci. Czy tak
ekspansywny wplyw jezykéw obcych na polszczyzng jest zagrozeniem, czy szansa? Jakg postawe
powinnismy przyjmowaé¢ wobec coraz liczniejszych zapozyczen? Zagadnienie to wzbudza emocje nie
tylko w gronie specjalistéw jezykoznawcdw, ale rowniez wirdd przecigtnych uzytkownikéw jezyka.
Problem uzywania wyrazéw obcych wykracza bowiem w powszechnej $wiadomosci poza kwestie
czysto jezykowe i jest traktowany na réwni z takimi kategoriami spolecznymi, jak patriotyzm i
kosmopolityzm.”

Doktorantka widzi swdj tekst nastepujaco (s. 103):

,»Rozwoj technik komunikacyjnych ulatwia oraz rozpowszechnia powstawanie zapozyczen w taki
sposadb, jakiego nie da si¢ poréwnaé do zadnych proceséw jakie zachodzity w przeszlosci, Wzbudza
to emocje zaréwno w gronie specjalistéw jezykoznawcoéw, jak réwniez wsréd przecigtnych
uzytkownikéw jezyka, Uzywanie wyrazow obcych wykracza w powszechnzgj $wiadomosci poza
kwestie jgzykowe oraz jest traktowane na réwni z kategoriami spo%ecznymi.zg '

Pozostaly tekst podrozdzialu jest raczej tekstem informacyjnym, podajagcym przyklady
niektérych zapozyczef angielskich dla branzy komputerowej, marketingu, reklamy,
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medycyny, rynkéw finansowych. Inne jezyki zapozyczen sg reprezentowane w tekscie
szczatkowo jako pojedyncze przyklady bez oméwienia.

Omawiany rozdzial konczy podrozdzial 3.8. omowienie internacjonalizméw w jezykach
specjalistycznych, kt6re zostaly zdefiniowane na podstawie wyjatkow z literatury przedmiotu.
W przypadku krétkiego cytatu z niemieckiego Lexikon sprachwissenschafilicher Termini R.
Conrada (1985) jest on podany w tekscie Autorki w jezyku polskim, Kio zatem dokonal jego
thumaczenia. Wydawaloby si¢, ze po przytoczonych wielu definicjach w dalszym toku
podrozdziatu znajdzie si¢ material dotyczacy tylko internacjonalizméw, tym bardziej, ze
Autorka koficzy czg$é zawierajacq definicje stwierdzeniem: ,, Dla potrzeb niniejszej rozprawy
ograniczono si¢ do wyrazéw miedzynarodowych z dziedziny: - zarzadzania: Jont Venture,
Marketing, Magagement®, Export, Import, Know-How, Mailling, Leasing, Sponsor, Konto,
Monopol, Computer, Holding, Dumping, Diskont, Public Relations, Feedback; medycyny:
Defibrillator, Doktor, Erythrozyten, Erythropoietin, Morphologie, Dysphagie, Antiseptisch.”
(s. 106), ktorych jednak nie poddaje ewentualnej analizie. W czgdei przedstawiajgeej kalki
definicja kalki (s. 106), zaczerpnieta z pracy A. Pisarskiej oraz T. Tomaszkiewicz (1996: 134)
Wspdlczesne tendencje przekladoznawcze” w formie cytatu, definicja kalki (s. 106) tam nie
wystepuje. Mogla zaistnie¢ pomyltka co do Zrodla, lub Zrédlto moglo zostad zaczerpnigte z
przypisu w innym zrodle. Takie dziatanie nie $wiadczy o dokladnosci Doktorantki. Juz we
wstepie wprowadzenia do tego podrozdzialu trudno jest oddzieli¢ wypowiedz Doktorantki od
wypowiedzi zaczerpnigtego Zrédta, w tym przypadku pochodzacego z przypisu nr 296. W
czesci podrozdziatu dotyczgcej rodzajéw derywacji Doktorantka mylnie przypisuje derywaciji
rzeczownik — czasownik przyktad: Krankheit — krank (s. 111). Poza tym trudno jest si¢ znéw
zgodzi¢ z thimaczeniami podawanych przykladéw, np. das Gesicht (przywidzenie, twarz), die
Tablette (taca, tabletka), der Kiefer (sosna), die Kiefer (szczeka), der Leiste (oklad), czy z
poprawnoscia gramatyczna typu das Gewinn (s. 111), czy pisownig polskiego wyrazu klijent
zamiast klient (s. 112). Na zakonczenie podrozdzialu podane zostaly raczej informacyjnie
konwersja i1 kontaminacja. Rozdzial trzeci jest przykladem zaniechania jakiegokolwiek
tre$ciowego powigzania przedstawianych fenomenéw jezykoznawczych na zakonczenie

catego rozdziatu, w formie komentarza lub podsumowania.

Rozdzial 4. Typologia narzedzi determinujgcych skuteczne nauczanie jezykow obcych
poprzedza krotkie wprowadzenie majace na celu rozgraniczenie trzech poje¢ podejscie,

8 Pisownia oryginalna.
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metoda i techniki nauczania, wyprowadzanych z jezyka angielskiego approach, method i
technicque (z bledem ortograficznym), okreslajgcych trzy plaszczyzny rozwoju metod. Na
tym Doktorantka buduje poszczegélne etapy rozdziatu. Nie jest to proste, poniewaz wielosé
przywolywanych pozycji bibliograficznych oraz przeplatanie ich niekiedy jednozdaniowo, jak
np. na str. 113: Pfeiffer (2001), Zylinska (2010) i znéw Pfeiffer, nie wspiera dobrej
organizacji wywodu. To samo mozna powiedzie¢ o przywolywaniu szdstej konferencji w
Rauischholzhausen, kiéra nie jest w Zrodtach bibliograficznych pracy podana i przez
Doktorantke blizej opisana. Podobnie jest z nazwiskiem Heuera, na ktore powoluje sig
Doktorantka w przypisie odwolujacym do pozycji Bausch/ Christ/ Krumm (1995). Nie ma go
réwniez w bibliografii recenzowanej pracy. Zawartos¢ tego rozdzialu odnosi si¢ w zasadzie
do nauczania jezykéw obcych ogélnie, a w niektorych podrozdziatach sigga nawet do historii
nauczania jezykéw obcych, co dla nauczania jezykéw specjalistycznych i dla tej pracy nie ma
wickszego znaczenia. Przedstawione zostaly metody konwencjonalne i niekonwencjonalne
nauczania jezykéw obeych, a do jezykéw specjalistycznych nawigzuje podrozdzial 4.5.,
nawigzujacy do Efektywnosci doboru metod nauczania jezykéw specjalistycznych, ktory w
przewazajacej czesci bazuje na artykulach P. Szerszenia (2014) Kilka wuwag na temat
optymalnego czasu rozpoczynania nauki jezyka specjalistycznego i mozliwosci jej realizacji
oraz Platformy (glotto)dydakiyczne, ich implementacja w uczeniu specjalistycznych jezykéw
obcych (2014). Uzupelniajace podrozdzialy 4.5.1 do 4.5.7., omawiajace metody, podejscia i
perspektywy w procesie nauczania jezykéw obcych, maja wiekszy lub mniejszy zwigzek z
pauczaniem jezykéw specjalistycznych. Natomiast podrozdziat 4.6.1. ilustrujgcy przykladowe
zastosowanie technik w nauczaniu jezykow specjalistycznych na podstawie trzech
podrecznikéw wraz z ¢wiczeniami i uwagami dydaktycznymi jest zbyt jednostkowy. Nic nie
wiemy o profilu wymienionych podrgcznikéw, nie wiemy réwniez, dlaczego zastosowano te
techniki a nie inne. Na stronie 134 Doktorantka pisze, ze: ,,W czgéci drugiej podrecznika
dotyczacej zatrudnienia ,,Rund um die Einstellung” mozna spotka¢ nastgpujace techniki :
..."”. Czy to oznacza, Ze s3 one tam zaproponowane przez autoréw podrecznika, czy Ze jest to
arbitralna decyzja nauczyciela, jakg technike zastosuje. Natomiast podrozdziaty 4.7. do 4.7.2.
omawiajgce zawodowy i dydaktyczny kontekst lektora jezykéw specjalistycznych spelniajg
swoja funkcj¢ poznawcza. Rozdziat 4-ty nie ma podsumowania kontekstowego, nie zawiera
réowniez komentarzy sumujacych. Do krytycznych uwag nalezy zaliczyé niewatpliwie
wypowiedzi bez cech stylu naukowego, np.
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,,Do profesji nauczycielskiej naleZy mieé¢ powolanie, a to sprawia, Ze powinno si¢ ja wykorzystac nie z
obowiazku, lecz z zainteresowania, co w bezsporny sposob przeklada si¢ na efekty nauczania —s. 138;
Gdy lektor ma np. w programie omawianie krajéw niemieckojgzycznych moze nawigza¢ do swojego
pobytu w Niemczech zdajac relacje z pobytu poprzez opowiadanie gdzie byl, pokazujac zdjecia, czy
krétkie filmiki itd., { nie chodzi tutaj o chwalenie si¢ wyjazdami, lecz o wykorzystanie doSwiadczen z
podrézy dla celéw dydaktycznych — s. 141 iin.,

bledy i uchybienia jezykowe nie tylko w jezyku niemieckim (np. Arbeitsnehmer, Arbeitsgeber
zamiast Arbeitnehmer, Arbeitgeber — s. 135 i in.) ale i w jezyku polskim (np. pisownia matg
litera narodowosci na str. 119 — amerykanow), biedy ortograficzne (np. fausz zamiast fafsz — s.
132; z posréd zamiast sposréd — s. 133; wrazie zamiast w razie — s. 137; prozbg zamiast
prosbe — s. 137), stylistyczne (np. ,,Natomiast nauczajgc JS mozna spostrzec, iz docelowe
cel nauki jest wgski oraz precyzyjny — s. 143; Teoria glaskéw bardzo czesto Humaczy
zachowania ludzi, a konkretniej przyczyny konkretnych zachowan — s. 139), réwniez w
nazwach wlasnych (np. Cognityve Approach — s. 121), przekrgcanie nazwisk (np. H.
Korowskiej (zamiast Komorowskiej) — s. 121; A. Feams w przypisie nr 365; L.a.Pervin — s.
138), niestosowanie polskich znakéw diakrytycznych, przecinkéw, brak koficowek
deklinacyjnych i koniugacyjnych w jezyku polskim, przypisy bezsensowne, brak w
przypisach numeru 404. Rozdzial 4 nie ma swojego kontekstu w przedlozonej pracy z
powodu nieujecia go w sformutowaniu tematu, w ktérym nie ma slowa o implikacjach

glottodydaktycznych badanego kontekstu jezykow specjalistycznych.

Koficzacy prace rozdzial piaty Charakterystyka wybranych podmiotéw badawczych i
metodologia badan empirycznych zawarty jest na 39 stronach, z czego 30 stron stanowig
tabele z liczbami i procentami oraz zajmujgce duzo miejsca na stronie wykresy kotowe,
powtarzajace zawarto$é tabel. W podrozdziale 1.1.° Cel i przedmiot badari Doktorantka
stwarza dla siebie na podstawie trzech prac, odnoszacych si¢ do badaf pedagogicznych,
pewna forme ,,instrukcji” pisania pracy doktorskiej, wyjasniajgc najpierw, co powinno si¢
znalez¢ w ustalaniu np. celu i przedmiotu badania, a nastgpnie wpisuje swoj cel, stwierdzajac:
»Celem moich badan jest teoria i struktura jezykow specjalistycznych z dziedziny medycyny i
zarzgdzania” (s. 148). Nastepnym punktem w ,,instrukcji” jest ,,przedstawienie przedmiotu
badaf” i uzupelnia: ,Przedmiotem badan w pracy jest teoria i struktura jezykow
specjalistycznych specjalistycznych z dziedziny medycyny i zarzadzania”.' Takie

sformutowania $wiadczg o nieznajomosci zasad metodologii pracy badawczej i stad bierze si¢

S Zta numeracja podrozdziatu.
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trudno$¢ w zidentyfikowaniu i odréznieniu celéw badan od przedmiotu badania naukowego.
W podrozdziale 5.2. Problemy i hipotezy badawcze znajdujemy stwierdzenie:

.Zasadniczym punktem przed rozpoczeciem badafh naukowych jest sformulowanie problemu
badawczego. Stanowi on poczatek kolejnych dziataf badacza i ukierunkowuje prowadzone badania do
odpowiedzi, ktére chce zweryfikowaé. Problem badawczy zawsze powinien by¢ sformulowany w
postaci pytania. Dzieki tak sprecyzowanemu pytaniu badawczemu w postaci pytania mozemy
odczytaé co jest celem zaplanowanych badan i jednoczesnie ukazaé jakie sg braki w aktualnej wiedzy
z zakresu badanego zjawiska.” (s. 149)

Doktorantka nastepnie pisze w wytycznych do postawienia problemu i hipotez badawczych o
dwoch rodzajach probleméw badawczych, ktére formuluje za Mieczyslawem F.obockim'!
(2000) - nie deklaruje jednak, do ktdrego z nich zalicza swoje badania. Wyjasnia natomiast na
c¢zym polega sformulowanie problemu badawczego: ,,Poprawne nakreslenie problemu
badawczego zalezne jest od takich aspektow jak: odpowiednie usytuowanie problemu w
kontekscie dotychczasowych dokonaf naukowych, precyzyjne okreSlenie i nazwanie
problemu, realna szansa rozwiazania go z pomocg poszukiwan naukowo- badawczych oraz
przydatnos¢ podejmowanego problemu badawczego.” (s. 149), i odnosi czytelnika do pracy
ww. pracy, 8. 25. Na brak w pracy rozdzialu odnoszacego si¢ do stanu badan nad wybrana
przez Doktorantke problematykg wskazalem juz na wstgpie recenzji, s. 2.

Podrozdziat 5.3. zapowiada Narzedzia, techniki, metody badawcze, a podrozdziat 5.4.
Przedstawienie i opis badanych podmiotéw. Juz takie umiejscowienie celéw badawczych
pracy, metody itp. dowodzi o braku zastosowania w pracy zasad metodologii pracy badawczej
i pisania pracy doktorskiej, bowiem te sktadniki pracy powinny znaleZ¢ si¢ na wstepie pracy i
okreslaé zamiary badacza jeszcze przed napisaniem przez niego pierwszego rozdziatu pracy,
tego oczekuje czytelnik kazdej pracy naukowej (zob. uwagi na wsigpie recenzji). W
kontekscie pozostalych rozdzialow pracy trudno jest traktowaé go jako czeéé empiryczng
pracy. Jes§li ma si¢ odnosi¢ tylko do badania wykonanego na podstawie ankiety wsrod
studentéw dwdch uczelni, to nalezy zadaé pytanie, jaki ma to zwigzek z pozostalymi
rozdzialami pracy i w jaki Autorka sygnalizowala w nich dazenie do przeprowadzenia
ankiety. Wymienione w podrozdziale 5.3. Narzedzia, techniki, metody badawcze (burza
mézgdw, ¢wiczenia do tekstu: prawda-falsz, przyporzadkowanie pojgcia do podanych

* 1.obocki Mieczystaw (2000): Metody i techniki badan pedagogicznych, Oficyna Wydawnicza Impuls,
Krakow, s. 25 oraz adres URL do petnego tekstu ksigzki: https://docplayer.pl/10134629-Mieczyslaw-lobocki-
metody-i-techniki-badan-pedagogicznych.html
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kategorii, rozumienie ze stuchu itp. — s. 151) nie miaty zastosowania w niniejszej pracy, a
mogg by¢ jedynie skromng ilustracjg opisywanych w literaturze metod czy technik nauczania
(s. 132). Réwniez i w tym miejscu powstaje pytanie o wplyw charakterystyki metod i technik
nauczania jezyka specjalistycznego w czgéci teoretycznej pracy na wyniki ankiety, chociazby
w kwestii skutecznoéci zastosowanej metody w procesie dydaktycznym, progresji w uczeniu
sic itp. Wéréd wymienionych technik nauczania specjalistycznego znajduje si¢ tez
ttumaczenie zdafi z jezyka polskiego na jezyk niemiecki (lub odwrotnie), do czego potrzebna
jest réwniez skladnia, a Doktorantka ograniczyla si¢ w ogodlnej charakterystyce jgzykow
specjalistycznych do stownictwa, wybranych terminéw specjalistycznych. Gdyby miaty by¢
podstawa badawcza do ankiety, to musialyby by¢é udokumentowanym naukowo
przedsiewzieciem (eksperymentem) dydaktycznym, z dokladnie okreslonym celem, ktory
musialby by¢ przynajmniej opisywany w ktérej§ z czesci pracy. Tego z kolei nie zapowiada
tak sformulowany temat pracy, a cele, metody, zalozenia itp. pracy nie zostaly
wyeksplikowane na jej wstepie. Poza tym tytul za zawiera w sobie komponentu
glottodydaktycznego. W kwestii wzmiankowanej ankicty nalezy jedynie dodaé, ze gdyby
miata by¢ czescig naukowo przygotowanego przedsigwzigcia naukowego musiataby spetnia¢
wszystkie warunki metodologii opisane w literaturze przedmiotu dla jej wygenerowania. W
pracy Doktorantka poswigcita jej na stronie 152 jedynie dziesigé zdan, opisujac jg bardzo
ogélnie.”> Podobnie nalezy odnies¢ sie do uczestnikéw ankietowanej grupy, ktérych
nalezaloby dokladnie scharakteryzowaé wedlug przewidzianych w literaturze przedmiotu
parametréw. Czytelnik otrzymuje jedynie informacje o nazwach uczelni, z jakich pochodzg
studenci, brak jest np. okredlenia kierunku studiéw i wykladanego przedmiotu, okreslenia
rodzaju studidow, specjalizacji, jezyka zajeé, informacji o przebiegu procesu dydaktycznego,
jak weryfikowane sa efekty ksztalcenia (kojarzone z zastosowanymi metodami nauczania),
profilu nauczyciela/nauczycieli itp., w przeciwnym razie wyniki ankiety sg tylko informacja
statystyczng. Poza tym nalezy stwierdzi¢, ze wartosci procentowe zawarte w tabelkach sa
rowtarzane podwdjnie w olbrzymich wykresach oraz w opisie slownym. Wyniki

1 Gléwnym narzedziem badawczym w pracy by} kwestionariusz ankiety wiasnego autorstwa skladajacy si¢ z
20 pytan. Osiemna$cie pytan zamknietych odpowiedzi i dwa pytania otwartej odpowiedzi. Dwa pierwsze pytania
w ankiecie byly pytaniami wstepnymi dotyczacymi diugoéci lat navki jezyka niemieckiego oraz pobytu w kraju
niemieckojezycznym. Dziesie¢ pytai w ankiecie dotyczylo probleméw w mnauce jezyka niemieckiego:
rozumienie komunikatu, gramatyki, wymowy, pisowni, zakresu tematycznego, rzeczownikéw ztozonych. Osiem
kolejnych pytain dotyczylo pomocy w nauce jgzyka oraz szans na znalezienie pracy. Dwa ostanie pytania w
ankiecie byly opisowe i dotyczyly réinic w terminologii fachowej i ogélnej, czynnikéw, celi oraz motywacji do
nauki jezyka niemieckiego specjalistycznego.”
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przyporzadkowane sa do sze$ciu ,hipotez badawczych” na str. 151, z ktérych wigkszosé
odnosi si¢ do motywacji studentéw w podjeciu nauki jezyka niemieckiego jak np. ,,... cheé
znalezienia dobrze platnej pracy w kraju i za granica, umiej¢ino$é postugiwania si¢ jezykiem
w trakcie réznego rodzaju wycieczek zagranicznych”, ,Niesystematycznos¢ w nauce oraz
nieuwazanie na zajeciach”, ,Posiadanie przez przyszlych pracownikoéw certyfikatow
specjalistycznych z danej dziedziny oraz znajomo$¢ jezyka fachowego ulatwia znalezienie
pracy zar6wno w kraju i za granica”® itp. (s. 151) — widoczny jest tu brak przelozenia czedci
teoretycznej pracy na cze$é weryfikujacg. Przedstawione na str. 183 Whnioski sg wlasciwie
ponownym powtorzeniem danych z tabel i wykresow.

Prace koficzy poltorastronicowa Dyskusja, kiora nie jest podsumowaniem calosciowym
pracy. Tekst w z zasadzie ponownie odnosi si¢ do Wnioskéw z ankiety, w giéwnej mierze do
zagadnien glottodydaktycznych. Niestety powtarzaja sig tu cytaty, J. Roche (2001) w zwigzku
Z ,,super-metoda” dydaktyczna (po raz trzeci w pracy — s. 122, 152, 185), J. Piefikosa (2003)
(ponownie przekr¢gcone nazwisko) definicji jezykéw specjalistycznych (... jezyki
specjalistyczne sg okreslane jako $rodki komunikacji jgzykowej niezbedne do przekazywania
specjalistycznej informacji wérdd specjalistéw z tej samej dziedziny” (po raz drugi: s. 44, s.
185), S. Gruczy (2008) definicji, ze jezyki specjalistyczne to (,,... specyficzne je¢zyki ludzkie
tworzone przez specjalistéw na potrzeby komunikacji profesjonalnej w obrebie odpowiednich
wspOlnot specjalistow™ — powtbrnie: s. 43, 186) i powtdrnie A. Szulca (2008) definicji
jezykoéw specjalistycznych — s. 43, 186). Rowniez przykladem powtdrzenia wlasnych mysli
jest ostatni akapit pracy: ,.Za interesujgce poznawczo i badawczo w pracy mozna uznac
rozszerzenie badan nad stowotworstwem, skutecznoscia komunikacji specjalistycznej oraz
metod nauczania jezykow specjalistycznych. Z tego tez wzgledu dalsze badania powinny
uwzglednia¢ stworzenie idealnej metody nauczania oraz rozszerzy¢ czgs¢ slowotworczg
jezyka fachowego. Potrzeba zwrdcenia uwagi na ten obszar badawczy wynika z przekonania,
ze stworzenie idealnej metody nauczania jezykéw obcych pozwoli na skuteczne nauczanie i
nauke.”, (s. 186).

Rowniez w wykazie skrétow (s. 187) mozna stwierdzi¢ niedbalod¢ jezykows (filologa),
dotyczy to takich skrétow jak: s zamiast s. dla strony; np zamiast np. dla na przyklad; cit. op.
zamiast op. cit. dla opere citato; lat. najpierw rozwini¢cie do lateinisch, a nastgpnie do

facinski, gr zamiast gr. dla grecki; wg. zamiast wg dla wedlug; rozpisanie KJS na

13 pisownia jak w oryginale.
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Wydawnictwo Tezaurus jest bledne, bowiem KIS to Katedra Jezykéw Specjalistycznych
(UW); PWSTE to jednak Panistwowa Wyzsza Szkota Techniczno-Ekonomiczna. Rozpisanie
XX w. na 20 wiek zdumiewa.

Uwagi do bibliografii: Reprezentatywno$¢ tematyczna w bibliografii zachowana i wiasciwa.
Zapisy bibliograficzne nie jg jednolite. Brak petnych imion autoréw & la longue, miejscami
nazwy wydawnictwa (réwniez w przypisach) oraz stron granicznych przy monografii
zbiorowej. Brak jednolitosci interpunkcyjnej. Zdarzaja si¢ przekrecenia nazwisk i imion, np.
Szczech, (p. réwniez Pigkos i Fuck str. 8, pkt. 3 uwag krytycznych), badZ wpisy w kolejnosci
alfabetycznej: ,,Katedra jezykow specjalistycznych, Uniwersytet Warszawski, t. II, Specyfika
jezykéw specjalistycznych”. Nie we wszystkich Zrédlach internetowych podany jest adres
URL.

Prace koficza Spis tabel, Spis wykresow, Spis schematéw, Aneks oraz Streszczenia w jezyku
polskim i angielskim, do ktérych nie mam uwag.

W kontekscie wszystkich, poczynionych wyzej krytycznych uwag i spostrzezen do
omawianej pracy naleZy, niestety, stwierdzi¢, Zze na jej kartach nie toczy si¢ dyskusja
naukowa, a w niektérych miejscach pracy tekst wywodu nie ma cech stylu naukowego.
Zauwazalny jest brak spdjnosci metodologicznej mig¢dzy czgscig teoretyczna i badawczg
pracy w kontekscie tak sformulowanego tematu. Brak jednolitej koncepcji wida¢ juz na
wstepie pracy, ktéry nie zawiera wyraznie okreSlonego celu badawczego, metody i
postawienia hipotez, co jest niezbedne dla spdjnodci tresciowej 1 tematycznej calej pracy.
Doktorantka nie okreéla réwniez miejsca wlasnego badania w kontekscie stanu badan nad
jezykami specjalistycznymi w formie rozdziatu i najczesciej nie syntetyznje przedstawionych
tre$ci w formie sumujacego komentarza w rozdziatach czy podrozdziatach, co powoduje, ze
praca pozostaje na poziomie relacjonowania literatury przedmiotu. Brak krytycznego
podejscia do literatury przedmiotu to réwniez brak formulowania wiasnych definicji
roboczych, czy sklaniania si¢ do przyjecia definicji z literatury przedmiotu. Sposéb
relacjonowania przywolanej literatury przedmiotu oraz brak zaznaczania wlasnego
stanowiska powoduje, ze trudno jest si¢ zorientowaé, gdzie lezy granica miedzy wlasnym
komentarzem Doktorantki a wypowiedzia z zaczerpnigtego Zrédla (zob. przyklady
zweryfikowania zrédla przywolanej pozycji bibliograficznej w tresci recenzji). Wszystkie te
elementy decyduja o jakosci calej pracy. Czg$é empiryczna pracy nie wnosi wiele do nauki.

Pomijajac aspekt jakosci naukowej pracy nalezy zauwazy¢, ze jej implementacja w dalszych
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badaniach nie jest mozliwa réwniez ze wzgledu na ogromng ilos¢ literéwek, uchybied i
bledéw jezykowych réznego rodzaju, bledéw ortograficznych, interpunkeyjnych i
edytorskich, ktére w pracy filologicznej nie powinny mie¢ miejsca, szczegdlnie napisanej w
jezyku polskim. Inne uwagi krytyczne zamieszczone zostaly w omawianiu poszczegélnych
rozdzialow.

W zwiazku z powyzszym uwazam, ze przedlozona do recenzji rozprawa nie speinia
wymogdw stawianych pracom doktorskim stosownej ustawy.

1.6dz, 03.10.2018
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